92 DEFENSORIA PUBLICA CIVEL DE SEGUNDA INSTANCIA

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL.

Refere-se aos autos n. 0019332-91.2010.8.12.0001

TUPA AGROINDUSTRIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA

LTDA, ja qualificado nos autos em referéncia, por intermédio da Defensora

Plblica de Segunda Instancia do Estado do Mato Grosso do Sul infra-assinada,
com endereco na cidade de Campo Grande/MS, Parque dos Poderes, Bloco 1V,
Cep 79031-902, onde recebera as intimacbes pessoais de acordo com a
legislagéo vigente, aqui denominado agravado, vem, com o devido acatamento,
perante Vossa Exceléncia, apresentar CONTRA-MINUTA EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM RECURSO ESPECIAL EM APELACAO CIVEL, interposto
por FRED ROGERIO CERILO - ME, também ja qualificado nos autos em

epigrafe, aqui denominada de agravante, utilizando-se do prazo em dobro,

conferido pelo art. 44, inciso |, da Lei Complementar Federal n.° 132/09 cumulado
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92 DEFENSORIA PUBLICA CIVEL DE SEGUNDA INSTANCIA

com arts. 33, IV e V, da Lei Complementar Estadual n.° 111/05, postulando o
beneficio da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

A presente contra-minuta do Agravo € tempestiva, haja vista que

a Defensoria Publica Estadual foi intimada no dia 01/08/2013 (Quinta-feira),

portanto, iniciou-se o prazo no dia 02/08/2013 (sexta-feira) e vencerd em
31/08/2013 (sabado), prorrogado para o primeiro dia atil 02/08/2013
(segunda-feira), sendo que o prazo conta-se em dobro, por forca do disposto no
artigo n° 128, inciso |, da Lei Complementar Federal n° 132, de 07 de outubro de
20009.

Requer ainda, seja negado seguimento ao Recurso Especial
interposto  pelo agravante, porquanto, inexistem 0S pressupostos de
admissibilidade exigidos pelo artigo 105, Ill, “a” da Constituicdo Federal, conforme

contraminuta anexa.
Termos em que,

Pede deferimento.
Campo Grande/MS, 16 de agosto de 2013.

OLGA LEMOS CARDOSO DE MARCO
Defensora Publica de Segunda Instancia
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COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

CONTRA-MINUTA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ESPECIAL
EM APELACAO CIVEL. N°. 0019332-91.2010.8.12.0001

AGRAVANTE: FRED ROGERIO CERILO — ME

AGRAVADO: TUPA AGROINDUSTRIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA
LTDA

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DE MATO GROSSO DO SUL

CONTRAMINUTA DO AGRAVO DE ISTRUMENTO
EM RECURSO ESPECIAL EM EMBARGOS DE
DECLARACAO EM APELACAO CIVEL

EMINENTES MINISTROS DO COLENDO SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA:

BREVE SINTESE DOS FATOS:

Trata-se de Apelacéo em face da sentenga proferida nos autos
dos embargos monitérios promovidos por TUPA AGROINDUSTRIAL
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92 DEFENSORIA PUBLICA CIVEL DE SEGUNDA INSTANCIA

IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA, onde o juizo de primeiro grau
determinou a incidéncia de juros de mora a partir da data da citacao.

De maneira monocrética o douto desembargador relator negou
o recurso de apelacgéo civel interposto, tendo assim o ora recorrente apresentado
recurso de Agravo Regimental (f. 191/202) em face da decisdo monocratica de fls.
186/187.

Do julgamento do agravo regimental, proferiu-se o acordéao de
fls. 205/209, da lavra do respeitavel Des. Jodo Maria Lés. Onde negou provimento

ao recurso do recorrente , conforme parte do transcrito:

‘EMENTA — AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO
CIVEL — ACAO MONITORIA - JUROS MORATORIOS -
TERMO INICIAL — A PARTIR DA CITAC;AO VALIDA — ARTIGO
219, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL — DECISAO QUE
NEGOU SEGUIMENTO, DE PLANO, AO RECURSO -
AGRAVO REGIMENTAL QUE NENHUM ELEMENTO NOVO
TROUXE, QUE LEVASSE O RELATOR A SE RETRATAR DA
DECISAO PROLATADA — RECURSO NAO PROVIDO.

Na acdo monitéria fundada em titulo de crédito prescrito
(cheque) os juros de mora sdo contados a partir da data da
citacao.

Mantém-se decisdo prolatada em recurso de agravo de
instrumento, se no agravo regimental o recorrente nenhum
elemento novo trouxe, que pudesse levar o relator a se retratar
da deciséao prolatada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam o0s juizes
da 12 Camara Civel do Tribunal de Justi¢ca, na conformidade da
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92 DEFENSORIA PUBLICA CIVEL DE SEGUNDA INSTANCIA

ata de julgamentos e das notas taquigraficas, a Camara, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do
voto do relator.

Campo Grande, 9 de abril de 2013.

Des. Joao Maria L6s — Relator”

Inconformado, o recorrente interp6s Recurso Especial a esse
Colendo Superior Tribunal de Justica, através das Razdes de Recurso de fls.
212/229 com fulcro no art. 105, lll, alinea “a” e “c” da Constituicdo Federal e,
afinal requer, com o intuito de que seja reconhecida a violacédo ao disposto no art.
397 — do CPC.

Contudo, em sensata deciséo o vice-presidente do Tribunal de
Justica de Mato Grosso do Sul negou seguimento ao Recurso Especial
interposto ante ao Obice das sumulas 7 e 83 do Superior Tribunal de Justica,
visto que 0 acorddo combatido estid de acordo com o entendimento desse E.

Tribunal Superior.

Inconformada com a decisao interlocutéria, o agravante interpds o
Agravo de Instrumento, ora contra-minutado em razéo de que a insurgéncia do

agravante ndo merece guarida, e o presente recurso deve ser improvido.

NO MERITO:

Deve ser mantido o venerando acérdao do Egrégio Tribunal
de Justica, neste particular, vez que totalmente infrutifera a alegacdo do
agravante, no que concerne a questao da atualizacdo dos juros a partir da citagédo

guando se tratar de acdo monitoria , como ficou bem decido pelo TIMS.
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92 DEFENSORIA PUBLICA CIVEL DE SEGUNDA INSTANCIA

Com relagdo a incidéncia de juros bem como a correcédo
monetéria, tenho que o venerando acorddo esta de acordo com os tribunais
regionais e com a corte superior, pois ja € pacifico o entendimento de que a
incidéncia de juros de mora e a partir da citacdo, e correcdo monetaria a partir do

ajuizamento da agao.

Isto porque o procedimento injuntivo se difere da execucao, pelo
gue nao pode incidir juros de mora e correcdo monetaria desde o vencimento do
titulo. Logo, em se tratando de acéo para reconhecer a executividade de titulos de
créditos vencidos e prescritos, o termo de incidéncia dos juros é a partir da

citacdo, art. 219 do Cadigo de Processo Civil e da correcdo monetaria a partir do

ajuizamento da acéo, art. 1°, § 2°, da Lei 6.899, de 1981.:

“Art. 219. A citacdo vdlida torna prevento o juizo, induz
litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por
juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a

prescricdo. (Redacéo dada pela Lei n°® 5.925, de 1973)

Art 1° - A correcdo monetaria incide sobre qualquer débito
resultante de decisao judicial, inclusive sobre custas e honorarios
advocaticios.

82° - Nos demais casos, o célculo far-se-a a partir do ajuizamento

da acéo.”

Neste sentido, a jurisprudéncia da corte maior e de alguns

tribunais regionais do pais entendem que:

“ACAO  MONITORIA. CHEQUE PRESCRITO. JUROS
MORATORIOS. TERMO INICIAL.
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-Os juros moratorios, na acdo monitéria, contam-se a partir da
citacdo. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - 554694 RS 2003/0084881-8, Relator: Ministro BARROS
MONTEIRO, Data de Julgamento: 05/09/2005, T4 - QUARTA
TURMA, Data de Publicacédo: DJ 24.10.2005 p. 329)

“ACAO MONITORIA - CHEQUE PRESCRITO - EMISSAO DO
TITULO EM GARANTIA - CORREQAO MONETARIA - TERMO A
QUO. O cheque prescrito se constitui em documento escrito, que
embora sem forca executiva, conserva a liquidez e certeza da
divida que autorizam o pedido monitorio. Em se tratando de titulo
monitdrio, que, para efeitos processuais, ndo € executivo, a divida
reclamada é considerada iliquida, motivo pelo qual a correcéo
monetaria incidira apenas a partir do ajuizamento da acéo (art. 1°,
8§ 29 da Lei n. 6.899/81) e os juros legais incidirdo a partir da
citacao (art. 1.536, § 2°, do Cdédigo Civil), uma vez que o pedido
monitério deve corresponder ao que se comprove
documentalmente. (Extinto TAMG, 42 C.C., Ap. 2.0000.00.330733-
9/000; Relatora: DES. MARIA ELZA; Data do Julgamento:
28/03/2001; Data da Publicag&o: 11/04/2001)

APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. EMBARGOS.
DUPLICATAS SEM ACEITE, ACOMPANHADAS DE NOTA
FISCAL E COMPROVANTE DE ENTREGA. JUROS E
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. Em face da natureza
cognitiva com o qual se reveste o procedimento monitério, devem
ser aplicadas as regras referentes ao Processo de Conhecimento
guanto aos juros e a correcdo monetaria. O termo inicial de tais
encargos a partir da data do inadimplemento seria uma forma
equivocada de beneficiar a credora, pela sua demora em buscar
seu crédito. Assim, sdo devidos o0s juros a partir da citacdo,
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momento no qual fora a devedora constituida em mora, e a
correcdo monetaria a partir do ajuizamento da acédo. (TIMG, 92 .
C.C; Ap. 1.0431.04.011035-2/001; Relator: DES. PEDRO
BERNARDES; Data do Julgamento: 28/08/2007; Data da
Publicagdo: 15/09/2007)”

Veja-se, que a obrigacdo aqui que a cobranca devem o0s juros
incidir a partir da sua citacdo na acao monitdria, momento em que se concretizou

a relacao processual e constituiu em mora o ora recorrente. Para tanto:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. CHEQUE PRESCRITO. JUROS MORATORIOS.
TERMO INICIAL. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

| - Os juros moratérios, na acdo monitéria, contam-se a partir da
citacao.

Il — A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de

modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos. Agravo improvido”. (STJ, 32 T., AgRg no
Resp 1040815/GO, rel. Min. SIDNEI BENETI, j. 12.05.09, DJ.
10.06.09).

“ACAO  MONITORIA. CHEQUE PRESCRITO. JUROS
MORATORIOS. TERMO INICIAL. Os juros moratérios, na acao
monitoria, contam-se a partir da citagdo. Recurso especial ndo
conhecido”. (STJ, 42 T., Resp 554694/RS, rel. Min. BARROS
MONTEIRO, j. 06.09.05, DJ. 24.10.05).

“PROCESSUAL  CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. SALARIOS ATRASADOS. CORRECAO MONETARIA.
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IPC. JUROS MORATORIOS. PERCENTUAL. ACAO AJUIZADA
POSTERIORMENTE A EDIGAO DA MEDIDA PROVISORIA
2.180-35/2001. LEI 9.494/97. TERMO INICIAL. CITACAO VALIDA
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica entende que o indice aplicavel
na correcdo monetéaria de diferencas salariais pagas em atraso é
o IPC.

2. Consoante inteligéncia dos arts. 219 do CPC e 405 do CC,
0s juros de mora sdo devidos a partir da citacdo valida do
devedor.

Precedentes.

3. As disposicles contidas na Medida Proviséria 2.180-35/01, por
terem natureza de norma instrumental, com reflexos na esfera
juridico-material das partes, somente sdo aplicaveis aos casos
ajuizados posteriormente a sua vigéncia, ou seja, 24/8/2001.
Hipotese em que a ac¢ao foi ajuizada no ano de 1999, pelo que os
juros moratérios devem ser fixados no percentual de 12% (doze
por cento) ao ano, nos termos do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87.
4. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.”
(RECURSO ESPECIAL 2005/040564-0 Min. ARNALDO ESTEVES
LIMA)

O julgado guerreado mantém distancia abissal se compara-lo a
Jurisprudéncia patria dominante, bem como ao entendimento unissono do

Superior Tribunal de Justica.

Como se verifica nos autos, a obrigacdo contratual aqui € iliquida,

tendo em vista que os valores a serem pagos devem ser apurados, e sendo assim
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nessa hipotese, é que se admite que os juros serdo devidos a partir da citacéo
inicial valida, de acordo com a redacao dos artigos 405 do CC e 219 do CPC.

No que diz respeito aos juros moratérios, ndo cabe a alegacao de
gue os juros devem ser contados do termo inicial da liquidagéo, mas estes devem

incidir a partir do ato citatorio da agéo.

De acordo com o Art. 405 do Codigo de Processo Civil: “ Contam-

se os juros de mora desde a citagdo inicial.”

Neste sentido:

“EMENTA AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADA. SUMULA 182/STJ.

1. E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.
Inteligéncia da Sumula 182/STJ.

2. No presente caso, a decisdo hostilizada conheceu
parcialmente do recurso especial da Uniéo e, nessa extensao,
lhe deu provimento, para fixar a incidéncia de juros
moratdrios a partir da citacdo valida, tendo as razées do
agravo regimental se limitado a discutir que o objeto do
acordao recorrido pelo recurso especial é tema de controle
concentrado de constitucionalidade junto ao Supremo
Tribunal Federal.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as
acima indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do
Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, ndo conhecer do

agravo regimental.

1
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(STJ - 899168 RS 2006/0231378-7, Relator: Ministra JANE SILVA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/MG), Data de
Julgamento: 24/10/2007, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicagéo: DJ 19.11.2007 p. 274)

‘EMENTA - PROCESSUAL CIVIL -AGRAVO DE INSTRUMENTO
-FGTS -MARCO INICIAL DA INCIDENCIA DOS JUROS MORA -
HONORARIOS ADVOCATICIOS -ART. 29-C DA LEI N° 8.036/90
-MP N° 2.164/40 DE 27/07/2001 -APLICAQAO TEMPORAL DE
LEL.

I- O margo inicial para a incidéncia dos juros de mora nas
demandas que versam sobre a correcdo monetaria dos
saldos das contas vinculadas ao FGTS é da citacao inicial na
acao de conhecimento, in casu, ocorrida na agao civil publica
n° 95.0001119-0, nos termos do artigo 219 do CPC.

lI- 1l- Inaplicavel ao presente caso o disposto no art. 29-C da Lei
8.036/90, introduzido pela Medida Provisoria n° 2.164/40 de
27/07/2001, uma vez que a acado originaria fora ajuizada em data
anterior ao advento da Medida Provisoria.

l1I- 11lI- Precedentes do STJ e deste Tribunal: RESP -1061041; AC
- APELACAO CIVEL -431827; Resp n° 479903 e AGRESP -
580321.

IV- IV- Agravo de Instrumento provido para reformar a r. sentenca
de liquidacdo, determinando a aplicacdo dos juros de mora a
partir da citagdo na Agao Civil Publica originaria e a fixagdo dos
honorarios advocaticios.

Acordéao

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo, nos termos
do voto do (a) Relator (a). (TRF2 - AGRAVO DE INSTRUMENTO:
AG 200902010015060 RJ 2009.02.01.001506-0)”
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APELACAO. ACAO MONITORIA. TERMO INICIAL. JUROS DE
MORA. CITACAO. CORRECAO MONETARIA. VENCIMENTO
DE CADA PARCELA

Prestacfes vincendas. Os juros de mora incidirdo a partir da

citacdo valida, no percentual de 1% ao més, nos termos do artigo
405 do Cadigo Civil. Na acdo monitoria para cobranca de cheque
prescrito, a correcdo monetaria corre a partir da data do
respectivo vencimento. V. V. Em se tratando de acao monitéria
fundada em titulo de crédito prescrito, que espelha obrigacdo
liquida, os juros de mora devem incidir a partir do vencimento da
obrigagdo. (TJMG - APCV 5465597-36.2009.8.13.0024; Belo
Horizonte; Décima Quarta Camara Civel, Rel. Des. Rogério
Medeiros; Julg. 02/02/2012; DJEMG 14/03/2012)

MONITORIA. PEDIDO CONTRAPOSTO. NAO CABIMENTO.
CHEQUE PRESCRITO. NEGOCIO SUBJACENTE CONCLUIDO.
PROCEDENCIA. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE
MORA. TERMO INICIAL.

E incabivel, em sede de embargos monitérios, a apresentacio de
pedido contraposto, sendo possivel, nessa situacdo, a
apresentacao de reconvencdo, nos termos da Sumula n. 292 do
STJ. E procedente acdo monitéria quando provado que o negdcio
do qual se originam os cheques prescritos foi devidamente

concluido. Na agdo monitéria, oS juros moratérios contam-se a

partir da citacdo, e a corre¢cdo monetaria a partir do vencimento do
titulo. (TJRO - APL 0044388-37.2007.8.22.0007; Rel. Des.
Marcos Alaor Diniz Grangeia; Julg. 23/02/2011; DJERO
01/03/2011; Pag. 38)
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Como vemos, na regra do artigo 405 do Cdédigo Civil de 2002 que
dispbe que “contam-se os juros de mora desde a citacao inicial”’, cumulada com o
artigo 219, do Caodigo de Processo Civil, que, por sua vez, elenca que “a citagao
valida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda,
quando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e
interrompe a prescricdo”, apontam o melhor caminho, ou seja, o ato da citagao
deve ser considerado como o termo inicial da contagem dos juros de mora, nao

havendo que se falar em juros a partir do termo inicial da divida.

Desta forma, ndo se encontra no agravo nenhum argumento
novo capaz de modificar a respeitavel decisdo do Acorddo do Tribunal de
Justica de Mato Grosso do Sul, a qual deve ser mantida por seus préprios

fundamentos.

Sendo assim, a aplicacdo do Enunciado n° 83 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica foi correta, quando o recurso especial tiver

fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional.

DA IMPOSSIBILIDADE DE SEGUIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL POR _OBICE DA SUMULA 83 DO STJ.

O inconformismo do agravante ndo pode prosperar, pois 0
referido recurso ndo pode ser admitido, eis que, conforme esposado pela vice-
presidéncia do TJMS, padece dos requisitos de admissibilidade, carente de
fundamentac&o o recurso visa apenas reexame de matéria que ja foi pacificada
pelo STJ, ndo havendo previsao legal para tanto; o recurso foi desprovido de
fundamentacdo ndo permitindo a exata compreensdo da matéria controvertida e;
a agravante busca no STJ a interpretacdo de matéria ja pacificada entre os

tribunais superiores, sendo assim esbarra na Sumula 83 do STJ.
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O Recurso Especial possui fundamentacgéo vinculada, o qual ndo
€ capaz de reexaminar matéria ja pacificada entre os Tribunais Superiores, por tal
motivo o Recurso Especial ndo teve subir as instancias superiores, pois, 0
entendimento do Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul, esta de acordo com
o Superior Tribunal de Justica, fazendo-se necessario trazer a tona parte do voto
proferido pelo Ministro Relator SIDNEI BENETI.

“EMENTA - AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ABANDONO DE CAUSA -CONFIGURADO -
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE EMBARGOS A EXECUCAO
-INAPLICABILIDADE DA SUMULA/STJ 240 - DECISAO DO
ACORDAO REGIONAL EMCONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DESTA  CORTE - INCIDENCIA
DASUMULA/STJ 83 - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

1.- Em execu¢do ndo embargada, caracterizado o abandono da

causa,nos termos do art. 267, Ill, 8 1° do CPC, pode o juiz de

oficio,independentemente de requerimento, anuéncia ou ciéncia
da partecontraria, extinguir o feito. Inaplicabilidade da Sumula 240
do STJ.

2.- Aplica-se o Enunciado n° 83 da Sumula do Superior Tribunal
deJustica quando o recurso especial tiver fundamento nas alineas
a e cdo permissivo constitucional.

3.- O agravo nao trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar aconclusdo alvitrada, a qual se mantém por seus
préprios fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido.

Acordao
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as
acima indicadas, acordam os Ministros da Terceira Turma do
Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar provimento
ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bbas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator. (STJ - AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL: AgRg no
AREsp 10808 SE 2011/0107529-4)

Conclui-se que correta foi a decisdo exaurida pela vice-
presidéncia do TIMS de fls. 260/262, que indeferiu o seguimento do Recurso
Especial ante ao existéncia de um entendimento ja firmado, no sentido de
gue em acdo monitdério os juros devem ser contados a partir da citacao

valida, estando a decisdo do TIMS estar em acordo com a Corte Superior.

Sendo assim o recurso encontra 6bice na simula 83 do STJ,

vejamos o teor da sumula:

“Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo

agravado" (Sumula n. 83 do STJ”

O mandamento do artigo 557 do CPC, permite ao relator negar
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal,
do Supremo Tribunal ou e Tribunal Superior, o que deve ser feito no caso do

recurso ora combatido, por todos 0s motivos que ja apresentamos.
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Conclui-se, portanto, que nao restam duvidas que deve ser
negado seguimento ao agravo de instrumento ao STJ interposto, mantendo-
se a decisdo do Vice-presidente do Egrégio Tribunal de Justica de Mato

Grosso do Sul, ja que foi proferida de acordo com a legislacéo civil.

ANTE O EXPOSTO, requer se digne o Colendo Superior Tribunal
de Justica a negar conhecimento ao Agravo de Instrumento interposto e, se
conhecido, negar-lhe provimento a fim de manter o estabelecido pela decisdo

exarada pelo TIMS.

Na forma da Lei Complementar n® 132, de 07 de outubro de 2009,
a Defensoria Publica possui prazo em dobro para recorrer e deve o Defensor
Publico ser intimado pessoalmente de todos os atos do processo; e desta forma,
requer sejam as intimacdes pessoais enderecadas a Defensoria Publica Geral do
Estado:

Defensoria Publica Geral do Estado de Mato Grosso do Sul,
Parque dos Poderes, Bloco 1V, fone/fax (67) 3318-2500, Campo Grande (MS) —
Cep 79.031-902, e-mail, sistema PUSH: olcdemarco@yahoo.com.br ou

olgal@defensoria.ms.gov.br.

Termos em que,
Pede e espera provimento.
Campo Grande/MS, 16 de agosto de 2013.

OLGA LEMOS CARDOSO DE MARCO

Defensora Publica de Segunda Instancia
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